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Sad Rejonowy dla Warszawy Mokotowa
XIV Wydzial Karny

Sekcja Postepowania Przygotowawczego
ul. Ogrodowa 5la

00-873 Warszawa

Sprawa TVN VI Ds 251/10 (sygnatura akt XTIV Kp 48/11)

Zeznanie pisemne

Otrzymalem zawiadomienie z dnia 11 stycznia 2011 o posiedzeniu w dniu 7 lutego 2011 Sadu
Rejonowego dla  Warszawy Mokotowa, = X1V Wydzial Karny, Sekcja Postepowania
Przygotowawczego, w przedmiocie rozpoznania zazalenia na zarzadzenie o odmowie przyjecia
zazalenia w sprawie VI Ds 251/10.

Cheialem zeznac ¢o nastepuje:

Prokuratura Okregowa w Warszawie usiluje juz drugi raz z rzedu zablokowac sledztwo w
sprawie TVN (i wiekszosciowego udzialowca ITI). Po raz pierwszy sledztwo V Ds 343/06
wszezete przez ABW jesienia 2006, zostalo umorzone po roku w dniu 17 listopada 2007, bez
podania przyczyn, pomimo istniejacego materialu dowodowego.

Prokuratura Okregowa w Warszawie systematycznie odmawia skladajacym zawiadomienia i
poszkodowanym praw do zlozenia zazalenia, bez podania przyczyn, chowajac sie za standardowa
formula pod tytulem “osoba nieuprawniona’.

W przypadku sprawy TVN VI Ds 251/10, Prokuratura Okregowa w Warszawie wszczela
sledztwo w sprawie na wniosek Prokuratury Apelacyjnej w Warszawie (pismo ref. Ap III Dsa
117/10/W).

W wyniku powyzszego otrzymalem pisemne wezwanie Prokuratury Okregowaj w Warszawie z

data 13 pazdziernika 2010 w celu zlozenia zeznan w sprawie VI Ds 251/10 w dniu 8 listopada
2010. W odpowiedzi, w liscie z dnia 23 pazdziernika 2010 podalem Prokuraturze Okregowej w
Warszawie moje dodatkowe namiary kontaktowe z prosba o ustalenie terminu i miejsca



przesluchania jako swiadek biorac pod uwage: (i) moje aktualne miejsce pobytu (Luksemburg),
(ii) logistyki podrozy i (iii} zapewnienie mojego bezpieczenstwa osobistego biorac pod uwage
fakt ze grupa ITI grozila mi w przeszlosci, co jest dobrze wiadome ABW. Wrysunalem tez
propozycje zlozenia zeznan podczas spotkania z prokuratorami Prokuratury Okregowej w
Warszawie w siedzibie ambasady RP w Luksemburgu fub w siedzibach ambasad RP w Paryzu
lub Brukseli, podkresiajac ze pozostaje do pelnej dyspozycji do okreslenia dalszych ustalen.

Nie uzyskalem absolutnie zadnej odpowiedzi od Prokuratury Okregowej w Warszawie poza
pismem z dnia 23 listopada 2010, o odmowie wszezecia sledztwa, bez podania przyczyn.

Konkluzje:

Jestem jak najbardziej osoba uprawniona do zaskarzenia decyzji Prokuratury Okregowej w
Warszawie, bedac jak najbardziej osoba poszkodowana jako ze bylem udzialowcem ITI Holdings
SA w okresie w ktorym nastapily czyny objete art. 296 paragral 1 KK czyli dzialanie na szkode
spolki ITI podczas tranzakcji sprzedazy i odkupienia 33% udzialow w TVN SA pomiedzy IT1 i
SBS Broadcasting SA Luxembourg (SBS) podczas ktorej 15.5 milionow dolarow US zostalo
wyprowadzonych ze spolki ITI na korzysc niektorych udzialowcow ITI i na niekorzysc
pozostalych udzialowcow ITI. W lipcu 2000 ITI sprzedalo za 130 milionow dolarow US 33%
udzialow w TVN luksemburskiej spolce SBS (w zarzadzie ktorej znajdowal sie wtedy aktualny
prezes TVN pan Markus Tellenbach) i odkupilo nastepnie owe udzialy w grudniu 2003 za 157
miliony dolarow US. Na marginesie tej tranzakcji suma 15.5 milionow dolarow US zostala
wyprowadzona z ITI (jako tzw. “premia”) na korzysc niektorych wybranych udzialowcow ITI
(trzy osoby fizyczne) i na niekorzysc pozostalych udzialowcow ITI.

Jezeli chodzi o czyn z art. 585 paragraf 1 KSH czyli dzialanie na szkode spolki TVN podczas
tranzakeji przymusowego zakupu od jednego z udzialowcow TVN 100% udzialow w spolce
platforma « n » na podstawie arbitralnie ustalonych waluacji i ceny wykupu na korzysc 1Tl i na
niekorzysc pozostalych udzialowcow TVN, jest on czynem pochodnym nieprawidlowosci
zarzadzaniu grupa ITI (a wiec i TVN) od wielu lat, w tym wiec podezas okresu posiadania przeze
mnie akcji ITI, co wiecej czyn ow zostal ulatwiony poprzez pochopne i arbiralne umorzenie
przez Prokurature Okregowa w Warszawie w dniu 17 listopada 2007 pierwszego sledztwa w
sprawie TVN (V Ds 343/06). Pochopne i arbitralne umorzenie owego sledztwa bez podania
powodow i pomimo istniejacego materialu dowodowego umocnilo grupe osob kontrolujacych
przeplywy finansowe w ITI i TVN w mniemaniu ze pozostana one pod ochronnym parasolem
prawnym | zaskutkowalo to w tydzien po umorzeniu sledztwa V Ds 343/06 zaciagnieciem przez
ITI, w dniu 22 listopada 2007, ogromnej pozyczki bankowej o wysokosci 320 milionow Euro w
bankach Calyon Polska i BPH (pozyczki zastawionej akcjami spolki TVN). Pozyczka owa
powiekszyla spirale dlugu w ITI i spowodowala dwa lata pozniej czyn z art. 585 paragraf 1
Kodeksu Spolek handlowych czyli dzialanie na szkode spolki TVN podczas tranzakceji
przymusowego zakupu od ITI 100% udzialow w spolce platforma « n » na podstawie arbitralnie
ustalonych waluacji i ceny wykupu, w celu oddluzenia ITI z sum ktore narosly w pasywach
spolki z powodu powyzej wspomnienego dlugu bankowego zaciagnietego w dniu 22 listopada
2007, ktorego zaciagniecie bylo ulatwione przez pochopne i arbitralne umorzenie tydzien
wezesniej czyli 17 listopada 2007 sledztwa wsprawie TVN (V Ds 343/06)



Zlozylem tez zazalenie na decyzje Prokuratury Okregowej w Warszawie o nieprzesluchaniu mnie
jako swiadka i skladajacego zawiadomienie w sledztwie dotyczacym TVN SA i ITI SA (VI Ds.
251110).

W podsumowaniu, kwestionowane przeze mnie powyzej procedury dzialania Prokuratury
Okregowej w Warszawie nie maja podloza merytorycznego i sa co najmniej zadziwiajace.

Co wiecej proceder ten trwa juz od kilku lat.
W zwiazku z szerokim zasiegiem sprawy TVN / ITI, przesylam kopie powyszego listu do pana

Krzysztofa Bondaryka, Szefa ABW i pana Stanislawa Kluzy Przewodniczacego KNF.

Z wyrazami szacunku,

Ao

Stamslas Balcerac

Kopia do:

1. Pan Krzysztof Bondaryk, Szef, ABW
2. Pan Stanislaw Kluza, Przewodniczacy, KNF

Zalaczniki:

Zawiadomienie Sadu Rejonowego dla Warszawy Mokotowa z dnia 11 lutego 2011
Pismo do Prokuratury Okregowej w Warszawie z dnia 16 grudnia 2010

Pismo Prokuratury Okregowej w Warszawie z dnia 8 grudnia 2010

Pismo do Prokuratury Okregowej w Warszawie z dnia 2 grudnia 2010

Pismo Prokuratury Okregowej w Warszawie z dnia 23 listopada 2010

Pismo do Prokuratury Okregowej Warszawie z dnia 23 pazdziernika 2010

Pismo Prokuratury Okregowej w Warszawie z dnia 13 pazdziernika 2010
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